Unuanceret Stojberg-bog rammer helt skaevt
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INSTRUKSKOMMISSION // ANMELDELSE - Bogforlaegger og borgerlig debattor, Peter la Cour, har begaet en letlzeselig bog med kafkaske
associationer om Instrukskommissionen imod Inger Stojberg. Peter la Cour, der lobende har fulgt og sat sig ind i sagen og afheringerne, har fa
gode pointer i “Processen mod Inger Stojberg - retfzerdighed eller politisk heksejagt?”, men har glemt at holde hovedet koldt i sin research. Bogen
er overstzenket med la Cours subjektive politiske kommentarer og “whataboutisme”, systemkritik og konspirationsteori, skriver journalist Frank
Korsholm.

Det kan siges meget kort. Hvis du hgrer til den forholdsvis store andel af befolkningen, der gerne vil se Inger Stgjberg som en helt og en
martyr, der har reddet smé flygtningepiger fra gamle langskaeggede maend, kan du roligt kaste dig over bogen og blive bekreftet i dit
verdensbillede.
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Bogen indeholder ingen nye afslgringer eller oplysninger, der
ikke er blevet vendt i Instrukskommissionen, men kan man
lide systemkritik og konspirationsteorier, sa hang endelig i

Men hvis du derimod gar mere op i de juridiske aspekter — og i gvrigt gerne vil blive klogere gennem en nggtern og objektiv fremstilling af
instrukssagen, ja s& skal du holde dig langt vaek fra Processen mod Inger Stojberg.



Peter la Cour

PROGESSEN MOD
INGER STOIBERG

- retfeerdighed eller politisk heksejagt?
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Bogen indeholder ingen nye afsloringer eller oplysninger, der ikke er blevet vendt i Instrukskommissionen, men kan man lide systemkritik og

konspirationsteorier, sa hang endelig i.

Bogen tager iser afsaet i afhgringerne i Instrukskommissionen, de fem samrad og ikke mindst tager den fat i Ombudsmandens neglerolle
gennem det lange forlgb, der nu er endt med den anden rigsretssag pa 30 ar og den kun sjette i Danmarkshistorien.

Peter la Cour krydrer sine iagttagelser med egne subjektive politiske kommentarer, hvilket han nok burde have undladt, hvis han ville gore sig
héb om, at bogen skal tages serigst blandt leerde uden for kredsen af Stgjberg-fans.



Absurde sammenligninger og whataboutisme

Peter la Cour har lgbende fulgt og sat sig ind i sagen og atheringerne i kommissionen. Den ros skal han have. Overordnet set mener han, at der
har veaeret tale om en politisk skueproces, der minder om Slansky-processen i Tjekkoslovakiet i starten af 1950’erne, hvor beviserne var
konstruerede og som pa Stalins foranledning ferte til terror, mishandlinger og blodige udrensninger i hele det tjekkoslovakiske regerings- og
statsapparat.

En noget svulstig sammenligning i betragtning af, at Inger Stagjberg synes at have taget den kommende rigsret med ophgjet ro og har skabt sig
en fanskare, der sandsynligvis nok skal sikre hende genvalg ved et kommende folketingsvalg — uanset hvilket parti, hun nu valger at tilbyde sig
for.
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Den rygende pistol i bogen er det sakaldte ministernotat fra
den 9. feb. 2016 — dagen for den famgse pressemeddelelse,
som Stgjberg selv betegnede som en instruks — og ikke, som la
Cour pastér, blev opfundet af Politikens journalister

Inger Stajberg er blevet martyr ved at gore hele sagen til et moralsk — og ikke et juridisk — anliggende.

Bogens skaemmes hele vejen igennem af la Cours whataboutisme og smé rode stikpiller. "Hvorfor skal Stgjberg nu trakkes igennem mgllen,
nar fx Morten Badskov slap fri efter sin nadlagn og ovenikabet er taget til nade og gjort til ny minister? Og hvad med Mette Frederiksens
grundlovsbrud i minksagen?

Det er et politisk klynkeri, hvor alt godt fra havet bliver smidt i den samme terrin.

Selv om Peter la Cour ikke har aktier i sagen, minder bogen mest af alt om et partsindlag.

Udforskning af justitsmordet, der ikke fandt sted



Embedsmend i Udlendingestyrelsen og iser dets daverende direkter, Henrik Grunnet, var drevet af haevnmotiver, instrukskommissionen var
politisk nedsat, og bade udspergeren, Lars Kjeldsen og landsdommer Peter Mork Thomsen, var forudindtagede og partiske. Ombudsmanden
har vaeret inkompetent, og dem, som rent faktisk interesserede sig for juraen, bliver betegnet som “paragraf-feinschmeckere i en Juridisk
Diskussionsklub”.

Det er voldsomme anklager imod en af samfundets vigtigste institutioner, Ombudsmanden, og den danske dommerstand. Anklager, der vist er
bedst tjent med at sta for sig selv uden ledsagende kommentarer.
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Peter la Cour glemmer da ogsa i al sin iver efter at pavise et
justitsmord, at den daveerende justitsminister, Sgren Pind,
dennes departementschef, embedsfolk i Justits- og i
Statsministeriet var dybt bekymrede over, hvad der foregik i
Udlendingeministeriet

Dertil kommer, at Peter La Cour fordrejer visse vidneudsagn til Stgjbergs forsvar, mens hendes erkendte fejl gares betydningslase eller
betragtes som forarsaget af embedsmaend.

Asylparrene betegnes som helt unge piger og deres meget &ldre mand, selv om aldersforskellen mellem langt hovedparten kun var nogle fa ar.
Den a&ldste mand var 32 ar og altsa lagt fra det billede, som Stajberg forsegte at male ved at udstille en 13-arig pige og en over 60-arig mand
med kjortel og langt skaeg. Dertil kommer, at pressen var spaendt for de rades vogn, hvilket ikke kommer bag pa Peter la Cour, da 80 pct. af
journaliststanden jo, ifelge forfatteren, stemmer radt.

Fordrejet fremstilling af sagen om ministernotatet

Den rygende pistol i bogen er det sakaldte ministernotat fra den 9. feb. 2016 — dagen for den famase pressemeddelelse, som Stajberg selv
betegnede som en instruks — og ikke, som la Cour pastar, blev opfundet af Politikens journalister.



Ministernotatet blev forste gang navnt af departementschef Uffe Toudal Pedersen og fa dage efter af Stajberg selv under athgringen sidste
forar, hvorefter det blev til det mest centrale dokument i sagen. Et notat, der aldrig tidligere havde set dagens lys, og som kun havde forladt
ministeriet i en samlet pakke til Ombudsmanden.

La Cour klandrer med en vis ret Ombudsmanden for ikke at have medtaget notatet, da han den 17. marts udkom med sin rapport, der jo som
bekendt "dgmmer” instruks-pressemeddelelsen for ulovlig.

Var ministernotatet indgéet, havde der aldrig veeret en sag, og det havde fremgaet med al tydelighed, at adskillelserne af asylparrene skete pa
et lovligt grundlag. 35 mio. kr. til Intrukskommissionen og maske et endnu sterre belgb til den kommende Rigsret kunne dermed veret sparet,
og de rades heksejagt pa Stajberg ville vare gjort til skamme. Det er Peter la Cours pastand.

Spoergsmalet om Stgjbergs passivitet

Problemet for Peter la Cour er imidlertid, at det ikke blot var Ombudsmanden, der lagde ministernotatet til side. Det gjorde Inger Stagjberg
samt Udlaendinge- og Integrationsministeriets embedsmaend ogsa.

Ministeriet havde sdledes Ombudsmandens rapport til hering mere end méned for offentliggerelsen i marts 2017. Hvis Stgjberg og ministeriet
havde ment, at Ombudsmanden havde overset det mest centrale dokument i hele sagen, ma man formode, at de havde rabt op. Eller hvordan
vil Peter la Cour forklare denne forssmmelse, nu han er i faerd med sin gvrige motivforskning?

Stajbergs og ministeriets passivitet skyldes sandsynligvis, at notatet ikke spillede nogen rolle for beslutningerne og administrationen, som det
ogsa er forklaret af bade afdelingschef Lykke Serensen og kontorchef Jesper Gori, der sad med sagerne til dagligt.
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Med en smule ydmyghed kunne hun med lethed have undgaet
at havne i den nuvearende suppedas. Det havde blot kraevet en
klokkeklar undskyldning efter Ombudsmandens kritik




Hvorfor er ministernotatet ikke sendt til Udleendingestyrelsen efter de heftige diskussioner den 10. februar om pressemeddelelsen? Har
Stajberg overhovedet laest det, hvilket noget tyder pa, at hun ikke har, da det er ekspederet af en ministersekretaer og aldrig tidligere er omtalt
af Stagjberg. Ikke engang pa det intense made den 10. februar i ministeriet ved udarbejdelsen af instruks-pressemeddelelsen og den senere
kontakt til Udlaendingestyrelsen, naevnes ministernotatet med et eneste ord.

Instrukskommissionen velger pd den baggrund at tilsidesaette ministernotatet, som Ombudsmanden ogsa gjorde, men Peter la Cour har da
bestemt en pointe i, at det kunne have givet mening at have indkaldt den fhv. ombudsmand, Jergen Steen Serensen, som vidne til at forklare,
hvorfor notatet blev tilsidesat. Det kunne havde udredt flere lgse trade.

Det skete ikke, men derfra til at betegne sagen mod Stgjberg som en iscenesat skueproces er der alligevel langt, og mon ikke den thv.
ombudsmand kommer til at optraede som vidne i Rigsretten?

Peter la Cour glemmer da ogsa i al sin iver efter at pavise et justitsmord, at den davaerende justitsminister, Seren Pind, dennes
departementschef, embedsfolk i Justits- og i Statsministeriet var dybt bekymrede over, hvad der foregik i Udlaendingeministeriet, hvilket fik
Pind til at advare statsminister Lars Lgkke Rasmussen, som dog ikke helt husker nogen advarsel.

Lov er lov uanset hvad

Lov er lov, og lov skal holdes, uanset de gode intentioner. Stgjberg anklages nu for at have brudt ministeransvarsloven fire gange. Med en
smule ydmyghed kunne hun med lethed have undgéet at havne i den nuvaerende suppedas. Det havde blot kraevet en klokkeklar undskyldning
efter Ombudsmandens kritik. Den kom aldrig. Hun var for travlt optaget af at fore vaerdikamp og spise lagkager og glemte, at det politiske
flertal har det med at skifte i Danmark.

Peter la Cour har ladet sig rive med af den gode sag og glemt at holde hoved koldt i sin research. Den eneste skueplads og de eneste
iscenesattelser, der minder om Slansky-processen er dem, som Stgjberg selv har sat i vaerk for at vinde den moralske kamp i offentligheden.

Juridisk tabte hun 1. halvleg med et brag. Nu venter 2. halvleg i Rigsretten.

Peter la Cour: Processen mod Inger Stajberg — retfaerdighed eller politisk heksejagt?, 196 sider, illustreret, 250 kr., kan
kabes hos internethandlere som Saxo Bager m.fl. og direkte fra Peter la Cours Forlag med bestilling til
Peterlac@mail.tele.dk (forlaget betaler portoen), er udkommet.

LAS MERE I POV AF FRANK KORSHOLM HER



Topillustration: Davarende minister for Udlendinge- og Integrationsministeriet Inger Stajberg fotograferet den 6. juli 2017 pa vej til
uformelt made 1 Justitsministeriet. Instrukskommissionen blev nedsat d. 22. januar 2020.
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bl.a. tre ministre - Bendt Bendtsen, Lene Espersen og Jakob Axel Nielsen samt Gitte Seeberg. Frank Korsholm har
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