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Anmeldelser

Donald Forrester: The En-
lightened Social Worker —
An Introduction to Rights
Focused Practice, Policy
Press

Udgangspunktet for denne engel-
ske bog er, at socialarbejdere og so-
cialt arbejdes teorier fokuserer pa at
hjeelpe og stette borgere, som har det
sveert i et samfund. Ifelge Donald
Forrester (DF) er der mange eksem-
pler p4, at socialarbejdere netop ikke
lykkes med at udfylde denne rolle.
Det geelder ogsa socialt arbejdes teo-
rier, som ofte forer til misforstaelser
og ubegrundede lesninger, som kun
i begreenset omfang virker. I stedet
argumenterer DF for at basere so-
cialt arbejde pa rettigheder, som er
nedteldet i love og ikke mindst i de
statsligt forpligtende menneskeret-
lige konventioner.

DF argumenterer for, at socialt ar-
bejde ber baseres pa rettigheder, der
er demokratisk besluttede, og der-
med udspringer at oplysningstidens
principper. Disse principper giver i
et moderne samfund borgerne rettig-
heder til beskyttelse, frihed til at leve
det enskede liv, have forbindelser til
andre og fa stette. DF preeciserer, at
lokale organisatoriske og ekonomui-
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ske kapacitetsproblemer ofte udfor-
drer muligheder for at etablere de
bedste lesninger. Det oger behovet
hos udsatte borgere til at skabe hel-
heder og muligheder, og dermed for
socialarbejdere til med et rettigheds-
perspektiv at skabe sammenheeng og
lesninger vel vidende at en lesning
lebende udfordres. Der skal bygges
broer pa ny. Socialt arbejde er med
andre ord uundveerligt.

Kombinationsmodeller

DF kombinerer et samtaleperspektiv
og et socialt perspektiv i en feelles te-
ori for socialt arbejde. Det individu-
elle samtalearbejde hviler pad huma-
ne individuelle samtaler inspireret at
psykologen Rogers’ teori om at give
individet mulighed for at forandre
sin situation, fx via motivational in-
terviewing. DF diskuterer i et serlig
afsnit begrebet kerlighed, som bl.a.
i Norge er blevet indfejet i loven om
udsatte bern. DF ser keerlighed som
at udvide og bibeholde tilknytninger
mellem mennesker. Det er evnen til
erligt at udtrykke omsorg, felelser,
ansvar, respekt engagement og til-
lid, og som socialarbejdere at kunne
rumme borgeren. Og det er en ret-
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tighed i det, DF betegner som tredje
generation af oplysningstidens ret-
tigheder.

Det sociale perspektiv forbinder
individer med hinanden. Det giver
en opmeerksomhed pa at lade ud-
satte borgeres stemmer korrigere so-
cialarbejdere og lokalt dominerende
forforstaelser, hvis deres rettigheder
skal opfyldes. Dertil fojes i den so-
ciale model: familierddslagning med
et udvidet netvaerk; kontekstuel be-
skyttelse, hvor lokalsamfundets so-
ciale og fysiske struktur endres;
samt i nogle tilfeelde pavirkning at
lokale regler og overordnet lovgiv-
ningsarbejde. DF vil flytte fokus vaek
fra det familieinterne for at under-
strege, at alle borgere fx ogsa indgari
relationer i nedslidte omrader og har
lave indkomster, der begreenser de-
res handlemuligheder. Det er i den-
ne sammenhaeng socialarbejdere skal
sikre en helhed pa basis at borgeres
rettigheder.

DF’s mal er at kombinere rettighe-
der centreret om det individuelt hu-
mane og de feelles sociale strukturer.
Losninger er demokratisk fastlagte
er muligvis ikke optimale, men er det
feelles geeldende, som sandsynligvis
giver et bedre udgangspunkt for et
godt resultat end den eksisterende
tro p4, at socialarbejdere i sig selv al-
tid vil og kan opnd de bedste resul-
tater. Det humane samtaleperspektiv
og den sociale model er perspekti-
ver, som ikke er supplerende men
komplementeere linser og derfor kan
veere 1 konflikt med hinanden, men
begge har betydning for at se mulig-
heder for handling og stette. Det stil-
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ler krav til socialarbejderes bevage-
lighed i forstaelse af borger, regler og
lokale forhold.

Rettighedsperspektivet i
praksis

DF indkredser gennem bogen prak-
sis gennem speendende cases, som
stiller skarpt pd de dilemmaer, so-
cialarbejdere star overfor. De er bredt
geeldende, selv om de fleste kommer
fra DF’s indsigt i udsatte bern og
unges forhold. En rettighedsbaseret
tanke bygger pa en forstaelse af lo-
ven. Den er en forudseetning, som
muligger socialarbejderes evne tl
at skabe muligheder for borgere. DF
understreger, at det er nedvendigt,
at socialarbejdere opstiller hypote-
ser om behov og udvikling og le-
bende reviderer dem. De kan samles
til en slags formularer, der rummer
den enkelte borgers selvforstaelse og
mulige handlinger samt eendringer i
love og rettigheder, som de transfor-
meres ind i det lokale system.

Skidt og kanel

Efter at have leest bogen er fornem-
melsen, at der mangler noget om
socialpolitik hos de centrale lovgi-
vende myndigheder. Det kan vere
betydningen af den lange periode
med nedskeringer i socialt arbej-
de i Storbritannien (austerity), og
med hvordan love dannes og til en
vis grad seges gennemfert. Love og
centralt fastsatte regler virker i Stor-
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britannien som i Danmark sjuskede
efter en lovproces, som i stadig min-
dre omfang har indsigt i det sociale
arbejdes praksis, som DF beskeettiger
sig med. Det er en forstaelig afgreens-
ning, da socialarbejdere sjeeldent har
indflydelse pa lovens formulering. I
stedet kan de pavirke, hvordan lo-
ven kommer til at virke i praksis,
hvor medet med borgere fortsat ikke
er determineret om end pavirket af
love og regler eller lokale organisato-
riske og ekonomiske forhold. Netop
muligheder for beveegelse mellem
modsetninger fremheever DF som
en central egenskab i en rettigheds-
baseret tilgang til socialt arbejde.

DF anbefaler at stille sig pa men-
neskerettigcheders grund, men det er
jo ikke sikkert, at de regler er klare
og har opbakning i fx retssystemet
(se tx Menneskerettighedsdomsto-
lens domme om udsatte bern mod
Norge siden 2022). Maske kan et ud-
gangspunkt vere de danske forvalt-
ningsrettigheder om, at socialarbej-
dere og andre sagsbehandlere skal
handle sagligt, dokumentere, hvad
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der sker, handle proportionalt (ikke
skyde spurve med kanoner), sikre
borgerens indsigt (partsret), handle
hurtigt, overholde frister m.m. Sa-
danne regler er lavet for at beskytte
borgeren mod statens tilfeeldigheder,
men er ikke serlig klart definerede i
mange love, fx overfor udsatte bern
og unge (jf. fx Barnets lov fra 2024).

Bogen ber leses som et vigtigt
indleeg om, hvordan indsatser over-
for udsatte borgere er lokale og af-
heengige at de socialarbejdere og le-
dere, som har ansvar for, hvad der
meder udsatte borgere. Socialarbej-
dernes balancering mellem individ
og system indebeerer, som bogen
viser, at der skal balanceres mellem
borgerens stemme og behov, love,
mellem ekonomiske og lokale orga-
nisatoriske kulturer, og hvad der er
muligt at handle pa i et lokalsam-
fund. Det er med andre ord hver dag
en sammenblanding af sociologi,
okonomi, psykologi, jura m.m., hvor
hver del altsa ikke kan udskilles i den
praksis, som socialarbejdere handler
1
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Bell Hooks: Alt om keer-
lighed. Nye visioner

Bell Hooks (2024), Alt om keerlighed. Nye
visioner. Overseetter: Juliane Wammen.
Forlaget Grif. 256 sider.

Det lille forlag Grif har nu udgivet
en dansk udgave af Bell Hooks' klas-
siker fra 2000 Alt om keerlighed. Nye
visioner. Selvom det er 25 ar siden,
den amerikanske feminist og kultur-
analytiker skrev bogen, er den maske
mere aktuel end nogensinde. Den
bestar af indledningen, Nade: berort
at keerlighed, samt 13 kapitler i et li-
gefremt sprog, der veksler mellem
at redegore for andres forskning og
berette personligt om udvikling frem
mod et mere keerlighedsfuldt liv:

1. Klarhed: Seet ord pa keerlig-
heden

2. Retfeerdighed: Laeren for
barndommen

3. Zirlighed: Veer tro mod keer-
ligheden

4. Dedikation: Lad keerligheden
veere keerlighed i mig

5. Andelighed: Guddommelig
keerlighed

6. Veardier: Atleve efter keerlig-
hedens etik

7. Gradighed: Kun keerlighed

8. Feellesskab: Keerlig samherig-
hed

9. Gensidighed: Keerlighedens
hjerte

10. Romantik: Den skenne keer-
lighed

11. Tab: keerlighed i liv og ded
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12. Heling: Forlesende keerlighed
13. Skeebne: Nar engle taler om
keerlighed

Der er tale om en kultursociologisk
og kritisk analyse, der undersoger,
hvordan keerlighed er knyttet til so-
cialisering, ken, veerdier, politik,
okonomi, religiositet, romantisk keer-
liched mm. Desuden drefter Hooks
keerlighed i en bredere betydning,
nar hun diskuterer, hvad det inde-
beerer at indrette vores samfund ud
fra en keerlighedens etik.

Alt om keerlighed er en ambities ti-
tel. Bogen deekker keerlighed bredt
og ikke mindste vover Hooks pelsen
med at foresla en egentlig definition
at keerlighed, da hun mener at mo-
derne kultur er helt ved siden af, nar
det geelder om at forsta, hvad keerlig-
hed indebeerer. “Sandheden er, at alt
for mange mennesker i vores kultur
ikke ved, hvad keerlighed er, og den-
ne ikke-viden feles som en frygtelig
hemmelighed, en mangel vi er nedt
til at deekke over” (s. 39). What Is
This Thing Called Love? lyder Cole
Porters udedelige slager fra 1929
sunget af sangere som Ella Fitzgerald
og Billie Holiday. Tvivlen om, hvad
keerlighed egentlig er, er gennemga-
ende i den moderne kultur, som har
insisteret pa en mystificerende defi-
nitionsatvisende tilgang til keerlig-
hed ved at sige, at keerlighed handler
om personlige og udefinerlige folel-
ser. Sidan en made at rationalisere
ikke at tale naermere om keerlighed er
en skam. For med gode definitioner
kanihejere grad virkeliggore keerlig-
hed: “Definitioner er uomgengelige
udgangspunkter for fantasien. Det,
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vi ikke kan forestille os, kan ikke bli-
ve virkeligt. En god definition mar-
kerer et udgangspunkt og forteller
os, hvor vi gerne vil hen. Efterhan-
den, som vi beveeger os mod vores
onskede destination, udstikker vi rej-
sen og skaber et kort. Vi har brug for
et kort som vejledning pa vores rejse
til keerligheden, og vi begynder med
det sted, hvor vi ved, hvad vi mener,
nar vi taler om keerlighed” (s. 41).

Hvordan definerer Hooks sa keer-
lighed? “[S]om viljen til at udvide sit
selv med det formal at neere sin egen
og en andens andelige veekst” (s.
32). Keerlighed er en viljeshandling,
og ikke noget, vi bare instinktivt gor
eller ikke gor. Vi veelger at elske el-
ler ikke. Nar vi forstar keerligheden
som viljen til at neere vores egen og
andres sjeelelige udvikling, bliver det
tydeligt, at vi ikke kan heevde, at vi
elsker, hvis vi skader andre eller be-
handler dem darligt. I forleengelse at
denne definition er omsorg blot er en
dimension af keerlig handlen og ikke
lig keerlighed. Vi kan godt veere om-
sorgsfulde over for personer, uden at
vi elsker dem. Keerlighed indebaerer
handlinger, som fremmer den an-
dens udvikling mod mere livfuld-
hed, kunne man sige i forleengelse
af Hooks, som forklarer, at ideen
om “andelig veekst” blot indebee-
rer en tro pa en livfuldhedens prin-
cip og ikke nedvendigvis en guds-
religiositet.
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Tryg komfort eller kraevende
keerlighed?

Med Hooks' definition handler keer-
liched om mere end at leve trygt
sammen: “Selvom vi er besatte af
tanken om keerlighed, er det en
kendsgerning, at de fleste af os le-
ver relativt veerdige, nogenlunde til-
fredsstillende liv, selv hvis vi feler, at
keerligheden mangler. I disse forhold
til andre deler vi eegte hengivenhed
og eller omsorg. For de fleste af os
foles det som om det er nok, fordi
det normalt er en hel del mere end
det vi fik i vores oprindelsesfamilier.
Mange af os har det uden tvivl bedst
med forestillingen om, at keerlighed
kan betyde hvad som helst for hvem
som helst, for nar vi definerer den
mere klart, bliver vi medt med det,
vi mangler, en frygtelig fremmedge-
relse” (s. 38-39). Egentlig keerlighed
er kreevende, for den kraever modet
til at sta sarbar frem for den anden
i dben og erlig kommunikation.
Kerlighed er en omfattende aktivi-
tet: “Nér vi er keerlige, udtrykker vi
abent og erligt omsorg, hengiven-
hed, ansvar, respekt, dedikation og
tillid” (s. 41). I det utildeekkede mede
mellem mennesker kan der ifelge
Hooks vere en helende kraft, fordi
man i dette unikke mede kan erfare
sig selv som den man er i al ens be-
graensning, uformaenhed, men ogsa
i ens kreative potentialer. Keerlighed
er friseettende, da den satter os fri
af hverdagslivets almindelige for-
stillelse og strategiske ageren. Men
keerlighed er ogsa smertetuld, for det
er ikke nedvendigvis let og behage-
ligt at rumme dens andens samt ens
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egne sar. Er man primeert til hygge-
lige sendagsspadsereture i parken er
det siledes ikke keerligheden, man
skal seette som mastermalsaetningen
i ens liv. Hooks forteller om, at det
tog hende lang tid at indse, at selvom
hun enskede den, var hun bange for
egte intimitet. At involvere sig fuldt
og helti keerligheden kraever mod og
villighed til at se egne og andre sar
og stdnegen i al ens sarbarhed. Man-
ge mangler dette mod til at lebe risici
og veelger derfor forhold, der rum-
mer hengivenhed og omsorg, men
ikke helende dyb keerlighed.

Med afseet i denne begrebspreeci-
sering analyserer Hooks, hvordan det
moderne amerikanske samfund i til-
tagende grad er blevet et keerligheds-
lest samtund. Hun citerer Martin Lu-
ther King som en offentlig figur, der
talte ud fra en keerlighedens etik. I et
foredrag i 1967 talte han imod krig:
“Nér jeg taler om keerlighed, taler jeg
ikke om en sentimental og svag reak-
tion. Jeg taler om den kraft, som alle
de store religioner har betragtet som
det hejeste samlende Livsprincip” (s.
100). Hooks pointerer, at King gen-
nem hele sit liv var en keerlighedens
protet. Fra slutningen af 70’erne var
det dog ikke leengere cool at tale om
andelighed, hvilket det heller ikke er
i dag, hvor fraveeret af offentlige in-
tellektuelle eller politikere, som taler
ud fra en keerlighedens etik, er lar-
mende. Siden bogen udkom i 2000,
er amerikansk politik og samtund
kun blevet endnu mere kynisk, pen-
gebaseret og forrdet. I Hooks' analy-
se er flere og flere amerikanere ble-
vet opgivende i forhold til at tro pa
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keerligheden, og i stedet hengiver de
sig til forbrugerismens hedonistiske
treedemelle pa jagt efter den ene epi-
sodiske oplevelse efter den anden.
En sddan begersfiksering fremmer
ikke keerligheden: “At fiksere op-
merksomheden pa ensker og behov,
sadan som forbrugerismen ansporer
os til, fremmer en psykisk tilstand af
endelost begeer” (s. 132). Og det leder
os bort fra at leve et liv ud fra en keer-
lighedens etik. Hooks argumenterer
for, hvordan moderne former for af-
heengighed af fx stoffer, sex, spil eller
shopping gor kerlighedslasheden
udbredt badde som en &rsag og som
en konsekvens: “Teette og fortrolige
forhold til andre mennesker bliver
odelagt, nar den afhengige person
deltager i en gradig segen efter til-
fredsstillelse. Det er gradighed, der
karakteriserer denne straebens natur,
fordi den er uden ende; begeeret er
vedvarende, og kan aldrig blive fuldt
tilfredsstillet” (s. 133). Keerlighed for-
udsetter beslutning, dedikation og
viden at handle ud fra for at kunne
bidrage til den andens egede livfuld-
hed. 54 begeeret efter den anden er
bare en mindre bestanddel i den ro-
mantiske keerlighed, som Hooks ser
den.

Et keerligt samfund?

Jeg har fremheevet nogle af de over-
ordnede pointer hos Hooks, som
handler om behovet for at definere
keerlighed mere forpligtende og hen-
des analyse af det keerlighedslese
moderne samfund. Disse pointer
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er vigtige, for hvorfor forholde sig
agnostisk til et s vigtigt feenomen
som keerlighed, nar vi gerne define-
rer andre vigtige sociale feenomener
som stat, familie eller nation? Med
Hooks' bud pa, hvad vi skal forstd
ved keerlighed, kan vi indga i en se-
ries analyse af keerlighedens veje og
vildveje. Hendes begreb om keerlig-
hed er ikke nedvendigvis originalt,
og der er jo ogsa andre bud pa, hvad
keerlighed essentielt handler om. Se
f.eks. filosoffen Simon Mays bog Love
— An new understanding of an ancient
emotion (2019), hvori han definerer
keerlighedens sigte som det at etab-
lere et eksistentiel hjem for de elsken-
de. Erfaringen af keerlighed handler
for May om en erfaring af at funde-
res i livet pa en vital made i medet
med det andet menneske, som man
elsker. Altsd en lidt anden bestem-
melse end Hooks, men ikke nedven-
digvis i modseetning til den. For bade
May og Hooks fremheever keerlighed
som noget, der eger livfuldheden
hos de involverede.

Helt basalt set er Hooks ude i et
vigtigt serinde — for uden en gangbar
definition af keerlighed er vi fanget
i gratis tAgesnak. Hvad definitionen
s& skal veere, kan vi sagtens disku-
tere meget mere, men Hooks leverer
i al fald et forslag, som har meget pa
sig. Desuden videreferer hun tra-
ditionen fra Frankfurtersociologen
Erich Fromms sociologiske og psy-
koanalytiske arbejde med at forsta,
hvad keerlighed indebeerer psykolo-
gisk og ikke mindst samfundsmees-
sigt. Vi bliver nedt til at teenke keer-
lighed ikke alene som et individuelt
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anliggende, men som noget, vi som
samtund enten fremmer eller under-
minerer med vores mader at indrette
0s pa.

I Hooks' analyse har det patriar-
kalsk organiserede samfund bety-
det, at kvinder og mend er blevet
socialiseret forskelligt med hensyn
til at sige sandheden eller at lyve om
keerligheden, som jo kun kan trives
i abenhed og erlighed. Kvinder er
blevet socialiseret til at tage vare pa
andres behov og har dermed under-
fokuseret pa egne ensker og behov.
Som en del af denne socialisering har
de sédledes leert at lyve om, hvordan
de har det, og det er ifelge Hooks
en af grundene til, at kvinder i he-
jere grad har veeret optaget af slad-
der. For i sladderen kan man tale frit
fra leveren om, hvordan man har det
med tingene og ikke mindst meen-
dene. I den klassiske manderolle er
det mere legitimt at lyve, for meend
anskues som fandenivoldske og re-
gelbrydende ifelge kulturens ideali-
sering af en “rigtig mand”, og Hooks
henviser til studier, som har pavist,
at meend generelt lyver mere end
kvinder. Sddanne ulighedsskabende
dynamikker underminerer egentlig
keerlighed, som baserer sig pa gensi-
dig respekt og lighed.

Kerlighed kan ikke realise-
res, hvis vi lever i et samfund, som
modvirker de ting, som keerlighed i
praksis kraever — dben og eerlig om-
sorg, hengivenhed, ansvar, respekt,
dedikation og tillid. Det er derfor af-
gorende, at vi reflekterer over som
samtund — uanset om vi teenker det i
termer af velfeerd, acceleration, kon-
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kurrence, risiko, singularitet, neo-
liberalitet eller whatever — egentlig
opdyrker kerlighedens afgerende
dyder. Der er meget, vi skal lere
for at blive keerlighedsduelige. Hvis
vi som samfund vil mere end ufor-
pligtende sniksnak om keerlighed,
ma vi tenke langt mere grundigt
over, hvordan vi indretter samfun-
det, sa vi har tid og rum til at lere
dyder som f.eks. tAlmodighed, indle-
velse og mod. Keerlighed er handling
og holdning, og for at elske ma man
praktisere dyder, vi ikke fodes med,
men kan lere, hvis den pageeldende
kultur kultiverer dem. Keerlighed
er ikke bare noget, som rammer os,
hvorefter vi kan praktisere det, som
den destruktive myte om romantisk
keerlighed bilder os ind. Vi m4 leere
os selv og hinanden de nedvendi-
ge dyder — og det ville jo i sandhed
veere et preegtigt samfund, hvis det
var opdragelsens og uddannelsens
fundamentale @rinde netop at gere
dette. Og vi ma indrette samfundet i
rammer, der understotter en keerlig-
hedens praksis — fx via forpligtende
daglige feellesskaber, og her er det
helt sikkert, at leengere tid ved samle-
bandene ikke er befordrende. En sa-
dan diskussion af, hvordan vi bedst
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gor dette, er p hoje tid, for at ga i te-
rapi eller melde sig til Gift ved forste
blik alene gor ikke en keerlighedska-
pabel borger i nutidens keerlighed-
susikre samfund. Givet er det ogsa,
at forbrugerismen er ukerlig og en
uholdbar livsmodus set i lyset af den
tiltagende klimakrise. Keerlighed gor
os baeredygtige til at leve vitale liv,
og et samfund i lys af keerlighedens
etik vil samtidig veere et mere bee-
redygtigt samfund, da kultivering
at sjelelig udvikling vil koste langt
mindre CO2-forbrug end det nuvee-
rende samfunds.

Alt om keerlighed — nye visioner si-
ger selvfelgelig ikke alt om keerlig-
hed — men den siger alt muligt vee-
sentlig om keerlighed. Og det er helt
forstaeligt, at den er blevet en klas-
siker i den amerikanske offentlighed.
Jeg haber, den kan blive en keerlig-
hedsklassiker herhjemmme. For hvad
andet end keerlighed er tilveerelsens
egentlige mening, sddan som Erich
Fromms omfattende forfatterskab —
om keerlighedens veesen, forudseet-
ninger og samfundsmeessige og kul-
turelle betingelser — sogte at forklare.

Anmeldt af Poul Poder, lektor, Sociologisk
Institut, Kebenhavns Universitet.
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Emma Holten: Underskud.
Om veerdien af omsorg

Politikens Forlag, 2024 (288 s. ISBN 978-
87-400-7413-0)

"Vi skaber sa meget veerdi for
hinanden. Det er svert at tael-
le, men ikke sveert at meerke”

Introduktion

Det er de feerreste, som ikke kender
til Emma Holten. Hun er en frem-
treedende opleegsholder, debatter og
feministisk aktivist — og nu ogsa for-
fatter til en bog om (den manglende)
samfundsmeessige veerdi af omsorg,
og de konsekvenser, som det har
bade for den enkelte og for samfun-
det. Emma Holtens bog er dermed
den seneste i en raekke lignende de-
bat- eller populervidenskabelige
boger, som kritiserer og decentrerer
mainstreamekonomien — eller som
Emma Holten kalder det: den etab-
lerede okonomi —, og som pa for-
skellig vis argumenterer for at sette
omsorgen og menneskers gensidige
atheengighed i centrum for, hvad
der giver samfundet verdi, og der-
med for de politiske prioriteringer.
Her kan naevnes Katrine Kielos: Det
eneste kon, The Care Collective: The
Care Manifesto og Cinzia Arruzza,
Tithi Bhattacharya og Nancy Fraser:
Feminisin for the 99% samt mine egne
populervidenskabelige bidrag: ‘Det
usynlige hjerte” og "Hvad er solidari-
tet?” pa Solidaritet.dk.

https://rauli.cbs.dk/index.php/dansksociologi/issue/view/935/37
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Bagteeppet

Emma Holtens bog er allerede ble-
vet anmeldt flere steder og ogsa
kritiseret og debatteret pa flere for-
skellige medieplatforme. P& den
ene side sa bliver det fremheevet,
‘[a]t ekonomien er for vigtig til at
overlade til ekonomerne’ (Jeppe
Druedahl i Information, 3/5 2024),
og 'Emma Holten har gjort mig klo-
gere pa det arbejde, ingen regner
for noget’ (Knud Aarup i Altinget,
15/5 2024). P4 den anden side sa
raser skonomer over bogens kritik
og mener, at Holten ikke forstar de
okonomiske teorier og begreber og
ikke vil forstd de ekonomiske ana-
lyser. I den forbindelse far sociolo-
gerne ogsa ‘en pa hatten” — sa her
ma alle vileesere af Dansk Sociologi
lige veere ekstra opmerksomme —
for Lars Harhoff Andersen skriver
i Reeson (10/5 2024), at nar ekono-
mer har mere status, sa er det, fordi
de har forfinet deres empiriske me-
toder (sic!) og gjort sig spilbare for
politikerne, mens sociologer og an-
tropologer, som begraver sig dybt i
spekulativ teori, har spillet sig selv
at banen (og sa glemte han endda
at nevne kensforskningen, der el-
lers plejer at veere den ultimative
spekulation!). ’‘Speaendende” tese,
som i sig selv kunne give anled-
ning til en artikel. Det relevante her
er dog, at noget videnskab ses som
mere korrekt end andet. Det er ikke
en ny diskussion. Det interessante
er, at den er forbundet med at for-
svare skonomernes samfundsmees-
sige magtposition ved at haevde, at
okonomien er objektiv i forstaelsen
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neutral og ikke-normativ, og at for-
finede metoder og korrekt meto-
debrug sikrer den videnskabelige
sandhed i modsetning til Holtens
analyse. Det er en forstaelse af vi-
densskabelse og -validering, som er
er bredt udfordret indenfor forsk-
ningsverdenen, og hvor en central
kritik er, at en manglende erken-
delse af positionering forer til dar-
ligere analyser, reproduktion af
etablerede magtforhold og en svag
objektivitet (fx Sandra Harding:
Objectivity and Diversity. Another Lo-
gic of Scientific Research, University
of Chicago Press, 2015). Men det gi-
ver samfundsmeessig magt at hev-
de det modsatte. Rune Meller Stahl
mener dog, at danske eskonomer
udger et broderskab, der ikke har
taget de nye internationale strom-
ninger, som inddrager andre forsk-
ningsperspektiver pa ekonomien
og okonomiske problematikker, til
sig, og som modsetter sig andre tra-
ditionernes leesning at deres centra-
le begreber (Information 6/6 2024).
Nar det sa er sagt, s neevner selv
positive anmeldelser svagheder i
okonomiforstaelsen, og dertil er
der kritikpunkter, som kunne vere
en diskussion verd fx fra overvis-
manden, der som citeret i Berling-
ske (12/5 2024), fortolker Holtens
argumentation som, at politikerne
skal veegte omsorgsetik fremfor uti-
litarisme. Er det korrekt? Samtidigt
siger han, at der ikke er meget nyt i
Holtens argumentation og trekker
pa tre feministiske forskere, her-
under Nancy Folbre, som Holten
selv inddrager omend ifelge Carl-
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Johan Dalgaard uden Folbres cen-
trale pointe. Det er jeg delvist enig
i, og det er bogens sterste svaghed:
Holten kunne have styrket sit argu-
ment og preeciseret sin kritik ved
sdvel at have trukket mere systema-
tisk og direkte pa feministisk eko-
nomi og omsorgsforskningen som
pa at have sat det ind i en nordisk
kontekst ved at inddrage nordisk
kensforskningslitteratur.

Underskud — om veerdien af
omsorg

Emma Holten starter med at for-
teelle, hvordan hendes personlige
historie med sygdom og sarbarhed
har fert til, at hun blev feminist og
til et enske om at forstd, hvordan
samfundet fungerer. Hun undrer
sig over, hvordan kvinder kan bli-
ve til en underskudsforretning tfor
samfundet, og hvordan det hospi-
talspersonale, som havde brugt de-
res tid pa at give hende overskud,
ikke skabte veerdi, men faktisk blev
til et underskud. S& der var kun én
vej frem, og det var at blive klogere
pa den ekonomiske videnskab, som
’... er politikkens modersmal, det er
magtens sprog’ (s. 11). Holten slut-
ter bogen med at konkludere, at 'un-
derskuddet’ skaber ‘overskuddet’,
og det faktum, at vi har det veerre,
selvom vi er blevet rigere, skyldes,
at '...vi ikke har noget anerkendt
politisk sprog for, hvad der skaber
veerdi for os’ (s. 257). Hun kritiserer
‘viben’ i det politiske rum: at der er
mangel pa store politiske beslutnin-
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ger og understreger, at ‘[d]et, der
skulle veere midlet til vores glaede
— penge — bliver malet i sig selv’ (s.
259). Og at der aldrig har veeret sa
mange teknologiske muligheder og
penge, men ... alligevel foles det,
som om vi stiltiende har accepte-
ret, at mennmeskers storste kollektive
fremskridt i livskvalitet og gleaede
ligger bag os” (s. 260).

Gennem ni kapitler diskuterer
Holten med et feministisk perspektiv
den skonomiske disciplins tilblivelse
og dens centrale teoretiske antagel-
ser og begreber. Hun viser, hvordan
forskellige stremmninger fra oplys-
ningstiden til nu former ekonomi-
ens sprog og grundlag, og hvordan
det, der forbindes med omsorg, ud-
graenses til det private og personlige,
at dette forbindes med kvinder og
hjemmet og usynliggeres som veer-
difuldt for samfundet. Hun slar ned i
en reekke centrale diskussioner, f.eks.
spergsmélet om frihed, og viser,
hvordan frihedsidealet bliver til en
frihed fra andre — en frihed fra at yde
omsorg, men som Holten skriver, er
det et teenkt eksempel, for dine fri-
hedsrettigheder kan ikke udeves,
uden at nogle viser omsorg for dig
(s. 66), og selvom rettighederne geel-
der for alle, sa har ken, etnicitet og
klasse betydning for din mulighed
for at blive fri = fri for at yde omsorg.
Det forer bla. til to tragedier: 'En
gruppe at mennesker, oftest mend,
der neegtes omsorgen og nerheden
i hjemmet. Og en gruppe af menne-
sker, oftest kvinder, der straffes gko-
nomisk og begraenses i deres udfol-
delser udenfor hjemmet’ (s. 180).

https://rauli.cbs.dk/index.php/dansksociologi/issue/view/935/37
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En af Holtens centrale kritik-
punkter er, at alt, der har veerdi, skal
kunne teelles, males, prisfastseettes
og opgeres i penge, og at det er en
forhindring for at give veerdi til om-
sorgen. Ikke bare fordi det er sveert at
maéle, men fordi omsorgen udfordrer
nogle at ekonomiens grundtforstael-
ser: Omsorg kan ikke isoleres som en
vare, den er ikke en knap ressource,
den kan ikke evalueres som en kebs-
situation, og den ikke er et individu-
elt brugsprodukt (s. 225 ff.). Parallelt
med dette argument leber et lige sa
centralt argument, som bedst illu-
streres med det citat, som indledte
anmeldelsen: Vi skaber si meget veer-
di for hinanden. Det er sveert at talle,
men ikke sveert at meerke” (s. 262). Det
handler saledes om, at omsorg er sa
meget mere end noget, som vi kan
begribe intellektuelt, og nar vi begri-
ber det intellektuelt, m& vi tage en
bred vifte at forskningsperspektiver
i brug. Verdien af omsorg kan ikke
kun opgeres i penge eller kvantifi-
ceres; det handler ogsa om felelses-
meessig og feellesskabsmeessig veerdi,
og det handler om menneskeverd og
veerdighed. Det handler om, at vi er
sarbare og gensidigt afhaengige af
hinanden. Som illustreres sa fint pa
s. 259, hvor Holten skriver: 'Okono-
miske hensyn betyder ikke, at verden
holder op med at veere et socialt, fo-
lelsesladet sted. Vi bliver ikke til tal
af at blive behandlet som tal, vi bliver
bare ulykkelige’. Citaterne viser sam-
tidigt en anden af bogens styrker: at
gore teoretiske og forskningsmeessi-
ge pointer bredt forstaelige, genken-
delige og ikke mindst, meerkbare for

DANSK SOCIOLOGI » nr. 3/35. arg. 2024

73

73/87



13.05.2026, 14.27

74

os. Som ogsa felgende citat illustre-
rer: ‘Jeg opdagede bare forst, at jeg
dagligt andede omsorg som ilt, da
den forsvandt’ (s. 59).

Feministisk gkonomi,
omsorgsteori og den
nordiske forskning

Som allerede navnt ville det have
styrket Holtens argumentation, hvis
hun havde inddraget omsorgsforsk-
ningen og brugt mere af den femini-
stiske ekonomiske litteratur, og hvis
hun havde indlejret sin kritik i en
dansk eller nordisk kontekst. For at
tage det sidste ferst sa er den sociale
reproduktions betydning for sam-
fundet ikke fuldkommen fraveerende
i den nordiske velfeerdsstatsmodel.
Organiseringen af omsorgsarbej-
det indenfor den offentlige sektor
som betalt arbejde og forskellige til-
tag som barselsorlov, mulighed for
at passe sygefamiliemedlemmer og
familie-arbejdslivspolitikker  bety-
der en anerkendelse af omsorgsar-
bejdets betydning. Ligesom skat, ar-
bejdsleshedsdagpenge og forskellige
socialpolitiske tiltag betyder, at nok
giver ekonomisk velstand og sta-
tus flere livsmuligheder, men du er
ikke uden livsmuligheder, selvom
du ikke er rig. Men hvad er sa pro-
blemet: selvtelgelig at alt dette pri-
mert ses som en skonomisk udgift,
og at der er styrket fokus pa at skabe
okonomisk vakst, ege arbejdsud-
buddet og kontrollere/reducere ud-
gifterne til velfeerd og omsorg. Men
serlig vigtigt er det, at nyliberale dis-
kurser, politikker og styringsideolo-
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gier omformer omsorgsarbejdet pa
en made, sa det kan veere vanskeligt
at genkende det som omsorg, og at
der tilmed er skabt et darligt arbejds-
milje uden omsorg for dem, der gi-
ver omsorg. Det er altsd ikke kun den
etablerede ekonomi og et fokus pa
pengeskabelse, som ger omsorgen
tynd, men i meget bredere forstand
den finansielle eller nyliberale kapi-
talisme. Det er samtidigt vigtigt, at
der keempes bade om veerdiseettelsen
at omsorgsarbejdet og om indholdet
at omsorgen. Der er altsd hab, og vo-
res fremtid er ikke lukket ned, som
Holten ellers skriver, selvom omsor-
gen er i krise, ogsa i Danmark. Og
nar Holten skriver, at vi ikke har et
sprog for det, der skaber veerdi, sa
kan det underbygges af, at selv om-
sorgsprofessionelle kan have sveert
ved at seette ord pa, hvad omsorg er,
og iseer hvad god omsorg er (N. Fra-
ser: “Contradictions of Capital and
Care”, New Left Review, 2016; Han-
sen, Dahl & Horn (red.): A Care Cri-
sis in the Nordic Welfare States? Policy
Press, 2022; K. Lynch: Care and Capi-
talism, Polity Press, 2022). Et andet
eksempel er diskussionen af, hvor-
vidt omsorgsarbejde skal inddrages i
BNP, hvilket Holten atviser, fordi det
pengegor omsorgen. Det er rigtigt,
men den feministiske skonomis dis-
kussioner heraf kunne have bidraget
til at forsta dilemmaet bedre; ligesom
genderbudgetting kan gores forskel-
ligt og ogsa pa mader, som er radi-
kalt forandrende. Det forer til endnu
et eksempel, nemlig diskussionen af,
hvordan man vurderer ekonomisk
succes, hvor den feministiske oko-
nomi peger pa at gere menneskelig
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trivsel til definition p& ekonomisk
succes, eller at menneskerettigheder-
ne bruges til at evaluere etfekterne at
makroekonomisk politik. Denne dis-
kussion at ekonomisk succes og de
alternative evalueringskriterier kun-
ne have veeret interessante at ind-
drage i Holtens kritik af de mader,
som vi vurderer samfundet pa (M.
Bjernholt: 'How to make what really
matters count in Economic decision-
making” i Giordino & Walsh (red.):
Co-designing Economies in Transition,
Palgrave-MacMillan, 2018; M. Bjern-
holt & A. McKay (red.): Counting on
Marilyn Waring. New Advances in Fe-
minist Economics, Bradford: Demeter
Press, 2014). Endelig byder omsorgs-
forskningen pa vigtige diskussioner
af, hvad omsorg er, hvad omsorg gor,
og hvem der har ansvar for omsor-
gen, som kunne have veret med til
bade at styrke diskussionen af magt-
relationer i og omkring omsorgen, til
at sette fokus pa omsorg som em-
powerment-gerende og til at under-
bygge diskussionen af, hvorfor det er
s sveert at male omsorg, eller méaske
snarere, hvorfor det at kvantificere
og teknologisere omsorgen er med til
at udtynde denne (H.M. Dahl: "Mel-
lem keerlighed og arbejde”, Kvinder,
Kon & Forskning, 1997; L.L. Hansen:
"Omsorgskrisen og udfordringerne
til velfeerdsstatens beeredygtighed",
Okonomi & Politik, 2023; K. Martin-
sen, “Fra diakonisse til robot”, Kli-
nisk Sygepleje, 2017).
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@konomien er for vigtig til
at overlade til gkonomerne

Emma Holten er ikke skonom eller
forsker, men cand.mag. i moderne
kultur og feministisk aktivist, og det
er pa de preemisser, at bogen skal lee-
ses. 'Underskud’ er en debatbog, som
vil have os til at blive klogere pa eko-
nomiens afgreensninger, begreens-
ninger og udgreensninger. Bogen er
en tour de force gennem ekonomi-
historien, som formar at inddrage
mange forskellige problematikker
og perspektiver. Holten far gennem
retoriske spergsmal, fine billeder, og
indignation leeseren til at forsta og
ja, fole, hvor vigtig den sociale repro-
duktion er, og hvad det gor ved os og
ved samfundet, at vi ikke anerkender
dennes veerdi.

Emma Holten bruger et bredt ud-
valg af kilder til den kritiske leesning
at ekonomien og inddrager egne er-
faringer undervejs. Det gor teksten
levende, identiticerbar (for nok iseer
et yngre publikum) og understot-
ter hendes pointer. Men det betyder
ogsa, at en forsker og erfaren femini-
stisk aktivist, som jeg, synes, at bo-
gen bliver for ufokuseret, for over-
fladisk og for vilkarlig i kildebrugen.
Jeg ville sddan have onsket, at hun
i langt hejere grad havde ’'stdet pa
skuldrene” af den viden, som vi alle-
rede har. Det handler det ikke bare
om kritikkens kvalitet og styrken at
argumentet; det handler ogsa om,
at hvis man skal yde modstand el-
ler udteenke alternativer, sa er det
vigtigt at vide, hvad man skal rette
denne mod, og hvor der allerede er
potentialer for modstand. Jeg bliver
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irriteret over den historieleshed og
manglende praecise magtkritik, nar
Holten skriver: ‘Folk har altid sagt, at
tingene ikke kunne veere anderledes.
Og det har altid veeret forkert’ (s. 25).
Hvad med kvindebevaegelsen? Eller
med fagbevagelsen? Og hvem er de?
Okonomerne? Politikerne? Kapita-
listerne? Venner og familie? Er det
en sakaldt ‘stramand’, som hun kan
bruge til at fa os til at tro pa, at andre
prioriteringer er muligt? I givet fald,
sa ville jeg have foretrukket, at hun
i stedet skrev om, hvordan kvinde-
valgretsorganisationer og redstrem-
perne ‘gennem handling har skabt
forvandling’, og dermed skabt en fo-
lelse af, at forandring er muligt, hvis
vi stir sammen og ger sammen.

Alt kritik til trods sa holder Hol-
tens grundleggende argument: at
produktionen er afhengig af repro-
duktionen, men at dette forhold 1 sti-
gende grad usynliggeres med store
konsekvenser bade for selve omsor-
gen og for dem, der udever denne.
Det bekraftes af forskningen inden-
for feministisk ekonomi, omsorg og
social retterdighed. Og jeg er enig i,
at den etablerede ekonomis magt i
forhold til politiske reformer og poli-
tiske prioriteringer udger et problem
for at skabe et retfeerdigt, beeredyg-
tigt og omsorgstuldt samfund.
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54 summa summarum: Emma
Holtens bog er interessant og vigtig
leesning, iseer hvis man ikke kender
til feministisk ekonomi og tl dis-
kussionen at den sociale reproduk-
tions manglende samfundsmeessige
veerdi. Hvis man er studerende eller
akademiker, som kender til feltet, og
som gerne vil vide mere, sa vil jeg
anbefale de mange forskningsbeger
og artikler, der er skrevet om femi-
nistisk ekonomi, omsorgskrise og
social reproduktion, og hvoraf jeg
har naevnt en del undervejs i tek-
sten. Nyeste skud pa stammen er
Anette Fagertun, Halvard Vike og
Heidi Haukellen (2024): The Political
Economy of Care. Welfare state capita-
lism, universalism and social reprodiic-
tion, Scandinavian University Press.
Hvis man underviser i feministisk
okonomi eller heterodoks skonomi,
sa er en god grundtekst Bjernholt et
al. 1 (2021): 'Feministisk ekonomi’ i
Tone Smith, Ebba Boye og Bent Arne
Seether (red.): Okonomisk tenkning. Bi-
drag til mangfold i okonomifaget. Solum
Bokvennen.

Anmeldelsesessay af Lise Lotte Hansen,
kultursociolog, kens- og arbejdsmarkeds-
forsker, RUC, og feministisk aktivist
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