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Jeg husker, at Judith Butler ibegyn-
delsen af arhundredet tog ekspli-
cit afstand fra fanomenet "butle-
rism”. Med det mente de (Butler er
genderqueer og foretraekker fler-
talspronomen) den idoldyrkelse
og ukritiske beundring, der mgdte
kultforfatteren til skelsattende
pionervarker som Gender Trouble
(1990) og Bodies that Matter (1993).
For en hel generation af kensbal-
lademagere var Judith Butlers ord
lov. Jeg selv var en af dem, for jeg
var sa inspireret af, hvordan But-

lers begrebsapparat kunne kaste
lys over Karen Blixens univers, at
jeg var nedt til at afpreve detien
ph.d.-afhandling, som jeg sammen
med Seven Gothic Tales i 20051 Lon-
don kunne foraere filosoffen i fod-
selsdagsgave. En ring blev sluttet.
I dag er Butler hejt respek-
teretimange kredse, forkaetretian-
dre og direkte deemoniseret blandt
store grupper, ofte ikke- (eller anti-)
intellektuelle, hojreorienterede
verden over, der typisk aldrig har
lest en linje af bggerne. Det be-
gyndte i 2017 i Sdo Paulo, hvor en
menneskemangde demonstrerede
udenfor en konferencebygning og
satte ild til en djeevledukke med ka-
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rikeret jodiske traek, hornipanden,
hale og bikini(!). Antisemitisme
og misogyni gar her hand i hand.
I lufthavnen blev de og hustruen
Wendy Brown fysisk angrebet,
men en ung mand med en rygsaek
kastede sigimellem. Den navnlese
helt takkes som den forste i efter-
skriften til Who's afraid of gender?.
Bogen er blandt meget andet
Butlers sggen efter svar pa, hvor
dette enorme had kommer fra,
hvordan det er blevet orkestreret
og manipuleret af meget forskel-
lige kraefter, og - mere overordnet
- hvordan et begreb som "gender”
er blevet fejlkonstrueret og demo-
niseret som verdensomspanden-
de fare og samfundsomstyrtende
"ideologi”. Bogen rummer en
yderst verdifuld kortleegning af
den slagmark, begrebet "gender”
nuudger, sammen med en hgjaktu-
el politisk analyse af de forskellig-
artede globale farerienverden, der
synes stadig mere truet af (proto-)
fascistiske og autoriteere regimer.
Ungarn, Rusland, Polen, Italien og
Brasilien er skreemmeeksempler,
men ogsa Vatikanet, diverse savel
katolske som evangeliske bevagel-
ser og sagar visse feministiske, sa-
kaldt "gender-kritiske” fraktioner
har tager "gender”-begrebet som

gidsel for autoritare, eksklude-
rende og stigmatiserende bestrae-
belser.

For slet ikke at tale om Do-
nald Trump og den amerikanske
hejreflpj, der forer aktiv kamp
mod reproduktive rettigheder og
iseer LGBTQ+-personer. Guverng-
ren for den stat, jeg selv bor i, Ron
DeSantis har erkleret krigmod en
imaginzer modstander, han kalder
"woke”, blandt andet inden for un-
dervisningen iFlorida: kravomen
revisionistisk historiefortalling,
der ogsa medtaenker slaveriets for-
dele(!) for de slavegjorte og forbud
mod omtale af andre seksualiteter
og ken end cisnormativ heterosek-
sualitet i de mindre klasser og pa
skolebiblioteker. Barnets uskyld
er det retoriske lokkemiddel, som
mange konservative gladeligt hop-
per pa.

Ingen ved bedre end Judith
Butler, at afstanden fra guddom-
meliggorelse til deemonisering er
kort. I en af mine yndlingsanaly-
ser fra Bodies that Matter nzr- og
skaevleser de tre linjer fra Nella Lar-
sens klassiske Harlem-roman Pas-
sing fra 1929, hvor en hvid, racistisk
@gtemand opdager, at hans hustru,
der kan passere som hvid, rent fak-
tisker sort. Han har muligvis under-
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bevidst haft det pa fornemmelsen,
for hans kaelenavn for hende er
"Nig"(!). Men da sandheden kom-
mer fordagen, udbryder han: "Nig./
My God./ Nig". Butler laser dette
som en spontan glidning fra degra-
dering til guddommeliggorelse og
tilbage, en synkron nedgering og
ophgjelse af den begaerede kvinde,
som - symbolsk nok - ender sine
dage med et voldsomt fysisk fald.
Vertikalitet er kodeordet i Larsens
fremsynede analyse afracialisering,
der naesten fremstilles som en dy-
namisk proces analog med Butlers
begreb om kenning.

Der er et klart personligt mo-
tiv for Butlers undersegelse, og
dette er med til at gere bogen med-
rivende og relevant. Derestidligere
boger var ekstremt teoritunge med
et ofte lidt lukket og hermetisk
sprog, men Who’s afraid of gender? er
som den forste rettet mod et bredt
publikum og er slet ikke bange for
at levere konkrete handlingsanvis-
ningeriaktuelle politiske og etiske
kampe. Dette gor den til en atypisk
Butler-bog. Vaerket har karakter af
manifest, og det er forfriskende og
for mig sagar terapeutisk at lase
sa skarpe analyser i s@tninger, der
ikke konstant forer semiotisk gue-
rillakrig mod geengse ordklasser,

s@tningsstrukturer og klassisk
grammatik. Dette er en aktuel
brugsbog, muligvis med indbygget
forzldelse, en dugfrisk og kniv-
skarp kortlegning af vigtige slag-
marker. Derudkommer naturligvis
mange veaerker, der analyserer og
kritiserer de aktuelle, globale hej-
re-populismer, og de mange, auto-
riteere, proto-fascistiske bevaegelser
og regeringer, men ingen har sa
Kklart og konsekvent diagnosticeret
hvilken rolle, krigen mod "gender”
spiller i denne slagmark. Selv Mes-
serschmidt og Dahl er inkluderet i
Butlers omfattende skurkeliste.
Som sa mange af Butlers veer-
ker rummer ogsa denne bog vigtige
selvopger og revisioner af tidlige-
re tankegange og eksperimenter.
Butler er nemlig alt andet end
"butlerist”, og de er aldrig bange
for atindremme fejl og svagheder,
at tenke nyt og om i stadig dialog
med andre tenkere og en stadig
forandret politisk realitet. Her er
det iszer det forkatrede og misfor-
stiede begreb om kensperformati-
vitet fra Gender Trouble, der nuan-
ceres. Dette skete allerede i Bodies
that Matter, der understreger for-
skellen mellem a) performance,
en forestilling om et feerdigskabt
subjekt, der frit kan valge dagens
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ken ogb) performativitet, der mere
komplekst understreger, hvordan
"kenning” ("gendering”) lobende
indgar i subjektiveringsprocesser,
der pa et oversubjektivt plan ger
nogle kroppe til genkendelige in-
divider, mens andre (som intersex
eller transpersoner) geres uforsta-
elige eller monstrgse. Retrospek-
tivt kan Butler maske angre, at de
lige valgte dragforestillingen som
eksempel pa kenning, for det blev
hurtigt fejllzest som eksemplarisk.
Den nye bog nuancerer atter
begreberne med inddragelse af
ise@r nymaterialisme og transteo-
ri. Skent Gender Trouble ikke havde
nogen intention om at vare trans-
kritisk (eller endnu mindre det
noget inflatoriske "transfobisk”),
er det vanskeligt at komme uden-
om, at fortzllingen om kensper-
formativitet som en legende eksi-
stentiel "ballade” med et subversivt
potentiale havde vanskeligt ved at
rumme det faktum, at for visse
individer er ken eller kenning et
patrengende problem og et eksi-
stentielt smertepunkt, bogstavelig
talt et spergsmal om liv og ded.
Kensbekraftende operationer
gores nermest meningslese i et
univers, hvor kenning - indrem-
met let karikeret - kunne fremsta

som et subtilt og muligvis elitaert
lingvistisk spil for ordekvilibrister
som Butler. I senere vaerker som
Undoing Gender leverer de ander-
ledes eksplicitte forsvar for transliv,
og Who's afraid of gender? er liden-
skabeligt investeret i at sikre "leve-
dygtighed” ("livability”) for sarbare
og marginaliserede gruppe som
transunge og homospirer. At give
plads for mangfoldige eksistenser
er maske Butlers dybeste etiske og
politiske projekt.

Ogsa forholdet mellem per-
formativitet og materialitet nu-
anceres. Et smukt, klart essay:
“Nature/Culture: Towards Co-Con-
struction” gar i produktiv dialog
med feministiske biologer, der
understreger, at ogsa den kennede
materialitet har en historie, der ber
underkastes kritisk dekonstrukti-
on, og som er ulgseligt forbundet
med racialisering. Butler konklu-
derer: “Vima forst3, hvad “materiel
konstruktion” betyder, og hvordan
slaveri og kolonial magt - og deres
toksiske fantasmer - historisk har
praeget det, vi kalder kennets ma-
terialitet” (211).

Dette videreudvikles i et kort
postkolonialt kapitel “Racial and
Colonial Legacies of Gender Di-
morphism”, der pa spendende vis
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antyder, hvordan heteronormativ
binaritet og vores begreber om
mand og kvinde og den hetero-
normative familie var dele af et
kolonialt overgreb pa befolkninger
med helt andre kens- og seksuali-
tetsnormer og forestillinger. Disse
ideologiske overgreb havde ogsa
konkrete, materielle manifestatio-
nerpaisar slavegjorte befolknings-
grupper: "Disse forventninger og
former for kensidealisme, der er
sammenvavet med racistiske fan-
tasmer, eksisterer ikke kunisindet:
De blev voldeligt patvunget som
den levende og toksiske arv fra en
historie praeget af racisme og kolo-
niale overgreb” (228).
Determagtpaliggende for Bu-
tler atunderstrege, at deres begreb
om "gender” - og intersektionel
feminisme mere bredt - ikke er en
vestlig teenkning, der udger endnu
et neo-kolonialistisk overgreb pa
3-verdenslande eller Det globale
Syden, der angiveligt har en mere
autentisk og uspoleret ("naturlig”)
tilgang til ken og seksualitet. Deter
netop Vatikanet og en rakke kon-
servative, kristne bevagelsers pa-
stand, nar de kritiserer progressive
feminister og LGBTQ+-organisati-
oners angivelige ideologiske kor-
rumpering af andre dele af verden.

Og herved er vi kommet til
bogens hovedzrinde: at vise hvor-
dan konservative og autoritare
bevaegelser og regimer verden over
nu indgar i taktiske samarbejder
for at begraense kvinder og diverse
minoriteters rettigheder med deres
fordrejede og populistiske frem-
stillinger af "gender” som hoved-
vaben. "Gender” karikeres her som
en vestlig ideologi, der patvinges
andre lande og kulturer i forlen-
gelse af andre, iser gkonomiske
udbytningsformer. Butler selv an-
vendes her som skreemmebilledet
padenfantasmagoriske forestilling
om en ny diktatorisk kensordning,
dervil oplese de "naturgivne” ken,
praedike perversioner og transken
tiluskyldige mindredrigeien form
for grooming, som abner for mis-
brug og p=dofili.

I sine analyser af "gender”-
fjendernes retorik demonstrerer
Butler sin frygtede skarphed, og
denne forste del afbogen er en fest
at lese. En hovedfjende er den pa
overfladen progressive Pave Frans,
der i spergsmal om LBGTQ+-ret-
tigheder foretager en kompleks
linedans mellem inklusion og
fordemmelse. Pa den ene side gn-
sker han en mindre demmende
og mere rummelig kirke, der del-
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vis anerkender homoseksuelle og
transpersoner, pa den anden for-
demmer han homosex som praksis,
og kensbekraftende operationer
anses for en diabolsk bestrabelse
pa at tilrane sig Guds skaberevne
og en trussel mod menneskelig
vardighed. Surrogatreproduktion
fordemmes ligeledes, for den ene-
ste acceptable familieform er den
traditionelle, hetero-patriarkalske.
"Gender-ideologien” (som Butler
betoner ikke er nogen ideologi) er
Vatikanets aktuelle hovedfjende, og
Paven sammenligner undervisning
i socialt ken med den hjernevask,
der fandt sted i Hitler-Jugend(!).

En generel strategi i Butlers
talmodige og grundige polemik
mod "gender”-modstanderne er
en version af "det-man-siger-er-
man-selv”. Nar den katolske kirke
angriber "gender”-fortalerne for
at manipulere og sagar misbruge
bern, er Butlers tolkning, at det er
kirkens manglende evne til at kon-
frontere sin egen historik med dens
utallige (og fortlebende) paedofili-
skandaler, der farden til at projicere
dette misbrug over pa et eksternt
fijendebillede.

Samme lesemade anvender
Butler pd en gruppe, de med gru
ser som i ledtog med ultrakonser-

vative og religigse hejregrupper,
de sakaldte TERFs, trans-exclusio-
nary radical feminists, der i deres
kritik af transkvinder (og trans-
mand) ofte ender i fjendens lejr.
Disse britiske grupperinger, hvis
mest beremte fortaler er Harry
Potter-forfatteren J. K. Rowling,
insisterer pa, at kun kvinder, der
er tildelt kennet ved fadslen, er
kvinder. Transkvinder demoni-
seres ofte som forklaedte mand
og kobles til voldtaegter og over-
greb. I deres kritik af transkvin-
der insisterer de pa at keempe for
("rigtige”) kvinders rettigheder,
men Butler havder, at de dermed
-1 trad med hgjrebevaegelserne -
fratager sarbare grupper retten til
eksistens overhovedet. TERFernes
tilbagevendende skremmescena-
rie af transkvinden, der som "for-
klzedt mand” (en ulv i forklaede!)
nu har carte blanche til at voldtage
kvinder pa dametoiletter ogikvin-
defaengsler, er netop endnu et fan-
tasme, der sin absurditet til trods
har en forbavsende levedygtighed
og overbevisningskraft, ligesom
i pvrigt den gender-ideologiske
lerer, der hjernevasker uskyldige
bern ved at normalisere transken
og alskens perversioner har det.
Politisk karakteriserer Butler
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de populistiske hajrebevagelsers
modsatningsfyldte og ofte ulogi-
ske ogusammenhzngende angreb

o

pa "Gender"-"ideologerne” som et
rpgsler, der narrer udsatte befolk-
ningsgrupper fra at konfrontere
de egentlige farer: hyper-kapita-
listiske, neoliberale og neokoloni-
ale udbytningsformer af forskellig
art. Under maske af at ville sikre
"naturlige” ken og familieformer
og ved at spille pa angstforestillin-
ger og fobier indferer autoritere
regimer og populistiske bevaegelser
med "gender” som skreemmebille-
de lgbende restriktioner, forbud
og censur, der indskranker leve-
vilkarene for stadigt flere sarbare
grupper.

Jeg ville have forsvoret det i
forhold til Butler, men jeg savner
faktisk lidt mere teoretisk reflek-
sionidennebog. Dette gaelder isaer
det psykoanalytiske begreb "fantas-
me”, sandsynligvis det ord, der efter
"gender” oftest nevnesibogen. Det
skyldes forst og fremmest, at begre-
betigen ogigen tilskrives en enorm
forklaringspotens i forhold til alle
de modsztninger, hojreflajen for-
enerisin komplekse og vildt fordre-
jende konstruering af"gender” som
"ideologi”, samfundsfare og trussel
mod bade naturen og virkelighe-

den. "Fantasme” anvendeslgbende
til at forklare det skraammebillede,
fijenden konstruerer af socialt ken
som pa én gang hyperkapitalistisk
(Butlers jediske baggrund pakal-
des igen og igen i strategier ikke
ulig nazismens) og kommunistisk/
marxistisk. Ligesom dremmen er
fantasmeningenlunde forpligtet pa
logik eller konsistens.

Min anke er ikke, at begrebet
ikke er relevant og yderst produk-
tivt - "dremmetydning” virker fak-
tisk som den maske bedste metode
til at forsta nyfascisternes ulogiske
og affektive sammenrod af projek-
tioner og forskydninger - men nar
fantasme-begrebet skal forklare
sa meget, kunne det med fordel
vare defineret mere udferligt.
Men dette er maske prisen, But-
ler denne gang betaler for at gore
bogen tilgengelig. Et andet pro-
blem med fantasmebegrebet er, at
det slprer historiske dimensioner.
Feministiske demoniseringer af
transkvinder har mindst et halvt
arhundrede pa bagen, ligesom
koblinger mellem (isaer mandlig)
homoseksualitet og paedofili haren
arhundredlang historie.

Modgiften til disse toksiske
politikker med deres "moraliseren-
de sadisme” (et begreb, der synes
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ldnt fra Michel Foucault) er atindga
vanskelige og ubekvemme allian-
cer, der erkender forskelligheder,
men alligevel samarbejder om det
radikalt demokratiske projekt om
atimpgdega de mange nye former
for fascisme og deres uhyggelige
koalitioner. Interne kampe risike-
reratlamme denne modstand eller
ligefrem fremme fjendens sag som
itilfeldet med TERFs. Det omvend-
teermalet: “Viberistedet realisere
deradikalt demokratiske potentia-

ler fravores stadigt ekspanderende
alliancer, som kan vise, at vi kem-
per forliv, der kan leves, keerlighed
med alle dens vanskeligheder og
frihed. Vi skal gere disse idealer
sa tvingende, at ingen kan vende
blikket fra dem. Vi skal igen gore
begzer veerd at begaere pa en sadan
madde, at mennesker harlyst til leve
ogladeandreleveienverden, hvor
viforestiller os, at ken og begaer ho-
rer til det, vi forstar ved frihed og
lighed” (264). «



